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REPUBLIQUE UNIE I CAMEROUN

- DU CAMEROUN Paix = Travail = Patrie
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AMERE AIMINISTRATIVE
AU NOM IU PEUPLE CAMEROUNAIS,

Ta Chambre Administraiive de la Cour Suprf-
FFAIRE N°® 156/81-82

me composde de Mesgsieurs :

\NGANA MBARGA Adalbert MOMD MPIJOUE, Président de ladite Chambre..

BAYEBEC Prosper] Conseillers & la Cour Sue

Hang EKOR TARH { préme et Assesseurs & la

Jos o 3 Chambre AGMIDIAtTatVesescersssesnssens s MEMBRES
gement n® 52/CS, B1-82

Jean MBIDA MBITA, Greffier en Chef tenant

endu le 27 Mal 1982
la pilume

Emmanuel SON'AMDEWE, Traducteur-Interpréte

{ESULTAT
Réunie en audience publigue dang la sglla

- Le recours est recevable en ordinaire ‘des audiences de lz Cour d'Appel de
la forme

Yaoundé au Palais de Justice de ladite ville Id
= I1 n'est pas fondé. En consée

quence le rejetbe. Jeudd 27 Mal 1982, a rendu le Jjugement dont la
~ ATANGANA MBARGA Adalbert est teneur swlt 3
condammé aux dépens.- Sur le recours intenté par le sieur ATANGA

MBARGA Adalbert contre la République Unie du (
mercun tendant & l'anmilation, pour excds de
voir au décret n® 80/298 du 26 Juillet 1980 po

tant nominatlon de magistrats du Parquet ;

%{ es/eee



IA COUR

Aprés en avoir délibdré conformément 3 la
loi ;

VU 1'ordommance n® 72/6 du 26 aofit 1972 pox
tant organisation de la Cour Suprdde 3

VU la loi n® 75/17 du 8 Décembre 1975 fixar
la procédure devant la Cour Supr2me statuant ex
matidre administrative ;

VU la loi n® 76/28 du 14 Décembdbre 1976 mo=
difiant et complétant certaines dispositions
de l'ordommance n® 72/6 du 26 aolit 1972 portan
organisation de la Cour Supréme ;

VU les dderets n®s TE/263 ot T9/445 des 2f
Juillet 1977 et 3 Fovembre 1979 portant nomline
tion du Président et dea Assesseurs de la Cha
bre Administrative de la Cour Supréme ;

VU les pidces du dossier ;

Aprés avoir entendu en la lechure ds son
rapport Mongieur BAYEBEC Prosper, Congeiller
la Cour Supr2me et rapporteur en l'instance j

0UI Messieurs ATANGANA MBARGA Adalbert, de
mandeur en l'instance et BOBIOKONO Christopht

représentant 1'Etat du Cameroun en leurs obm

vations et en ses conclusions Monsieur L'Avo
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Général KINEIDJI Eaurice 3

FAITS ET PROCEDURE

ATTENIU QUE par requte écrite en date du
12 Novembre 1980 enregistrée au greffe de la
Chambre Adminisirative de la Cour Suprdme le
17 dum m@me mois sous le mméro 117, Monsieur
ATANGANA MBARGA Adalbert, maglatrat de 3e grade
Vice-Président de la Cour d'Aippel de Touala,
o intenté un recours tendant & ll'anmdation
pour excds de pouvoir, du déeret présidentiel

n® 80/29%8 du 26 Julllet 198C portant nomination
de magistrats du Farquet ;

ATTENIU que par letirs du 28 février 1981
envegistrée le mlme jour & l'arsivée au greffe
de ladite Chambre sous le mméro 375, ATANGANA
MBARGA Adalbert a confirmé son recours conten-
tieux susvisé ;

ATTENIR qulau soutien de celui-ci ATANGANA
MBARGA expose que par décret du 12 Juillet 1978,
il a été nommé Vice-Président de la Cour GlAp=
pel de Douvala, que par un autre décret de mlme
date, il fut promu au 3e grade 2e échelon, in=-
dice 920 tandis que certains de ses colligues
tels que BIYIHA Joseph et TCHUENTE Abraham
étaient promus au 3e grade fer échelon, indice
855, qulil était démigné Président du Tribunal

de Grande Ingtance du Wourd & compter du ler

octobre 1979, qu'ad partir de cette date jusqula
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1'intervention du décret attagué du 26 Jullled

1980 le nommant Substitut du Procureur Général

prés la Cour dlAppel de Bertoua, il n'a fait l'o
Jet dlaucune sanction disciplinaire nl demande

d'explications, que le déeret du 26 julllet 1960
le ramine au rang de juge ou de substitut du Tri
bunal de Douzala ou de Yaoundé qui pergoit 20,000
franes d'indemnité de fmiétion et 5.000 francs

dlindemnité d'entretien de véhicule par mois, c¢
qui le lése tant au point de vue matériel que m
ral, qulen effet, en tant que Vice-Président de
Cour d'Appel de Douala, il percevait mensuellem
30,000 francs et 20.000 francs dlindemnités res
peotivament;qu'il slaglt 14 des droite acquis
vocables qulen cas de sanctions disciplimmires,
que pour Jul pez'm‘ettre de conserver les mlmee ¢
tages, le décret Lprécité eurait A8 le nommer &
fonctlons analogues ou équivalentes & celles q
occupalt & la Cour d'Appel de Douala, que le d
oret querellé ayant £%¢é pris en dépit des cong
dérations juridiques ci-dessus exposés, mnqﬁe
de bage légale, qu'aux termes de la juridprude
constante du Conseil 4'Etat qui admet le quatr
cas dlouverture du recours pour exeds de pouve

viclation de la loi et des droits aoquis, 11 1
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la sanction d'anmilation en vertu de la notion
d'intér&t froiseé j

ATTENDT que le représentant de 1'Etat en la
personne de Mr, BOBIOFKONO Christophe a conclu &
1'irrecevabllité du recours de ATANGANA MBARGA.
I1 expose que le recourant a été nommé Substitut
du Procureur Général prés la Cour d'Appel de Ber-
toua par déeret du Prégident de la République et
non du Ministre deo la Justice, Garde des Sceaux
& gqui le recours gracieux a été adressé, que cew
lui~cl qui est postérieur au recours contentieux
du 12 Novembre 1980 aurait dff 8ire introdult su-
prés de llautorité de nomination (Président de 1
République) qui g pris le déecret atitaqué et non
suprds du Ministre de la Justice, Garde des Scee
autorité non investlie du pouvoir de nomination ¢
de mutation des magistrats, que tout recours co
tre les décisions administratives doit &tre in-
trodult aprds la décision de rejet de recours g
cleux, que ATANGANA MBARGA a saisi la Chambre A
ministrative par requdte du 12 Novembre 1980
avent tout recours gracieux qui, lul, a été int
duit postérieurement par requiite du 20 Novembre
1980. En somme, le représentant de 1'Etat souli

deux exceptions d'irrecevabilité, & savoir i
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1°) 1le recours contentleux a ¢té introduit

avant le recours gracleux ;

2°) 1e recours gracieux a 4été mal orlenté ;

ATTENIU qu'usant de son droit de réplique ATA!
GANA nmARGA:’ehorque qﬁe 1a requite dotée qu 12 Fo-
vembre 1980 fendant & l'annulation du déoret at~
taqué a été aéposée au greffe de la Chambre Admi-
nistrative avant 1llintroduction auprés du Ministr
de la Justice du recours gracieux daté du 20 Noe
vembre 1960, que n'ayant obtemu aucuns réponse
du Garde des Sceaux et le silence gardé par cette
autorité pendant trois mois valant xrejet, il a
confirmé son recours contentieux par lettre du 2¢
Pévrier 1968 et versé au greffe de la Chambre Ads
ministrative la consignation exigée par la loi,
gqu'd partir de cette dernlire dpte, cette juri-
diction était valablement saisie et lea conditio

de recewmbilité remplies ;

i

QUE s'aglssant de llorientation du recours
gracieux, la constitution du 2 Juin 1972 modifié
ne détermine pas avee précision le statut juridd
que du Président de la République, ni celul det
Minietres, encore moins la responsabilité polit!
que du Premier, ainsi que celle des autres, gue

1'slinéa 3 de 1'article 8 (nouveau) de la const¥
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tution stipule : " Le Premier Minlstre et les au
tresn Membres du Gouvernement mont responsables d
vant 1ul" (Le Président de la République) mous
entendu, de lours actes administratifs, que lee
Ministres sont de véritables administrateurs de
leurs départements et gérent chacun en ce gul l¢
concerne, son personnel et ses services, qu'en
tant que tel, chaque Minisire est responsable di
vant le Prépident de la Républlque des actes ad
nistratife relevant de son Département gqu'il pr
pare selon ll'opportunitéd du bon fonctionnement
ses services, qulwnacte de nomination de Magls
trats est un acte administratif qui reléve du I
rartement de la Justice gue gire le Garde des S¢
que clest pour cette raison que le recours graci
lul a &té adressé, qu'aucune disposition de la
Congtitution du 2 Juin 1972 modifiée ne prévoi
la responsebllité administrative du Chef de 1!
que lul adresser un recours gracleux, vsut une
mauvaise orlentation de celui-ci t il conelut
rejet des exceptions soulevées i
ATTENIU que dans son mémoire en réplique
8 octobre 1981, le Représentant de 1'Etat sol

cite qu'il plaise & la Chambre Administrative
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"Sdjuger & 1'Btat du Cameroun, son mémeire en
défense du 18 Juin 1981 ~ Condamner M,ATANGANA

en tous les dépens" ;

SUR -LIORIENTATION TU RECOURS GRACIEUX

ATTENDU que 1'article 2 du décret n® 75/596
du 25 aofit 1975 modifié portant statut de la Ma-
gletrature stipule que "Les magistrats et atiaché
de justlce reldvent administrativement de la seu-
le autorité du Minimtre de I Justice" ;

ALTTENIU dfautre pard que le décret n® 79/475
du 15 Novembre 1979 portant rdorganisation du gou
vernement prévoit en son article 6 (16°) § 1 et ¢
"Le Ministre de la Justice, Garde des Sceaum pré
pare les projets de lols et les textes rédglemen—
taires relatifs & la nationalité...au statut des
magistrats, & 1'organisation et au fonctlonnemen
. vedu conseil supérieur de le magistrature et &
1lorganisation judiclaire...-assure le fonetion-
nement des juridietions, le recrutement et la &
¢ipline des magistratss..";

ATTENIU qu'll résulte des érnonclations préet
dentes que le Minigtre de la Justice était habil
& recevolr le recours gracieux de ATANGANA MBAR!
Adalbert, que cependant le rfle du Garde des

Sceaux aurait consisté em llinstruction &u-reco:
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et 4 la transmission du dossler au Président de
la République qui aurait décidé eprés avolr cone=
sulté pour avis, le Conseil Supérieur de la Magls-
trature, car Mr.ATANGANA MBABGA était magletrat
du sidge ;

ATTENIU par ailleurs qutaux termes dé l'arti=-
ole 12 de l'ordonnance n® 72/6 du 26 aollt 1972
fixant 1'organisation de 1la Cour Supréme, le re=
cours grecieux doit &tre fermé, & peine Ge forolw
plion dans les deux mois de 1la notification de la
déclson attaquée 3

Or Attendu que le décret n® 80/298 du 26 Jui
let 1980 o é%é notifié A ATANGANA MRARGA Adalbert
le 26 septembre 1950

QUE celud=~cl par requiite du 20 Novembre 198C
enregistede 4 llarrivée au Ministére de la Justic
le 24 du méme mois, a saisl le Chef dudit dépar—
tement de son recours gracleux

QU'1l s'ensuit que ATANGANA MBARGA a respec
le délai prescrit i

SUR_LE RECOURS CONTENTIEUX

Sur le moyen tiré de ce gque le recours con-
tentieux a8 été introdult avant le recours gracle
Attendu que, ATANGANA MPARGA = saisl la Chambre
Administrative en annulation du décret le nommar

Substitut du Procureur Général prés la Cour dPAp
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pel de Bertoua, par requite du 12 Novembre 1980,
que celle-cl a 4té confirmde par 1'intéressé
prar lettre du 28 Février 1981 aprés rejet implie
cite du recours gracieux adressé au Ministre de
la Justice, qu'il y a lleu dans ces conditions
de déclarer recevable le pourvel intenté par ATAN-
GANA MBARGA devant la Chambre Administritive de
cbans 3

SUR LE FOND

ATTENIU que selon le demandeur, aux termes
de ¥ Jurisprudence constante du Conzeil d'Etat,
la viclation des droite acquis est un cas dtou-
verture & cassation pour excés de pouvoir en ver-
tu de la notion d'intér&t froissé ;

ATTENDU que le moyen n'est pas articuld
que la jurisprudence de la juridiction administre
tive étrangdre citée sans aucune référence pré-
cise estinopérante dsns le cas d'espice ;

ATTENDO que ATANGANA MBARGA Adalbert, magise
trat du Je grade 2e échelon occupait au sidge
les fonctions de Vice-Président de Cour dlAppel

W'aprés sa nomination su Parquet en qualitd
de Substitut du Procureur Générzl , 11 est rest¢

au m&me grade ;

QUE selon le tableau A de classification des

.
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emplois judiclaires et leur répartiiion entre les
groupes et grades de la hiérarchie, tableau anne=—
xé au déeret n® 75/596 du 25 mofit 1975 modifié
par celul n°® 75/247 du 24 Juin 1976 portant stam
tub de la maglstrature, les fonecitlions de Vice-
Président de Cour a'Appel et de Substitut du Pro-~
cureur Général sont équivalentesy

QUE les indemnités de sujétion et d'entretien

de véhicule dont fait état le demandeur sont ate
tachés & la fonction et non A la personne ou au
grade du magistrat qui en est bénéficidire ;

QUE Ces indemnités changent de taux ou dispa-

ralssent avec les fonctions § que le grade appar
tient 4 la personne du maglisirat et la fonction
4 1'Etat ;

ATIENIU qu'il/s'agit pas non plus de droits
acquis, les indemnités évoquées n'étant pas at-
tachées 4 la perscnne , que par ailleurs ls no-
tion dlintérdt froissé est purement subjective,
qutelle ne rentre pas dans 1'énmumération des
cas dlouverture de recours en amnulation prévus

dans notre législation j

;
QUten effe%, aux termes de 1'article 9 (2)
de 1'ordonnance n°72/6 du 26 aofit 1972 Tizent
1'organisation de la Cour Suprdme : Bst constia
tutif d'excés de pouvolr :

= le vice de forme,
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EPATL DES FRATS

rais antérieurs au jugementeccecces 9.680

FpEAitioNBesccessssansscsscasscses
opies collationnéedeccssssccocsves
otes trangoritBecsssnscccsssncione
.ote de greffe en mimitesssseccssse
settres simpledescreerresvenscancss
Lettren recommandées avec AsRececes
NotifientionBesssserisescccceevnnses
REpeTtolT® ecerarsrasscsssnonnronses

mm.l....‘...!l...

7,800
4,140
400
200
100
120
480
20

22.940
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= 1'incompétence,
~ la violation 4'une disposition légale
ou réglementaire,
~ le détourpmment de pouvoir i
QUil est constant que ATANGARA MBARGA n'ipe
voque gucun de ces cas, qulll s'ensult que son
recours n'est pag fondé ;

ATTENIU gulaux termes de l'article 101 de
la loi n® 75/17 du 8 Décembre 1975 fixant la
procédure devant la Cour Supréme statuant en ma
tidre administrative, toute partie qui succombe
est condamnée aux dépens ;

PAR CES MOTIFS
STATUANT Publiquement, contradictolrement
en matiére administrative, 2 la majorité des vo
et en premier ressort
DECIDE
Article 1er,~ Le recours est déclaréd recew
ble en la forme
Article 2.~ Il n'est pas fondé. Il est en
conségquence rejeté ;
Article 3.~ ATANGANA MBARGA Adalbert est c
damné aux dépens liquidés & la somme de  VING

~DEUX MILLR NEOP CENT QUARANTE FRANCS.w

Alnet jugé et prononcé en audience public
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